Comercializacién de Carne de Caprinos
en el Estado de Zacatecas, México!

ABSTRACT

In Zacatecas, Mexico, a study was done to determine factors
affecting soles of goat meat. This study consisted of secondary
information, including statistics of animal pepulation, sale inde-
xes, climate, etc.; primary information, obtained by conversations
with producers and people that cook a traditional dish calied
“birria” prepared with goal meat, and informants in centers of
supply, butcher's shops, ete. Theinformationwas analyzed with
respect to prices in 1986. This comparison helped to determine
certain vartations in prices and goat meat production. Factors
found included climate, sale-price controf and geat meat impor-
ted from New Zealand at alow price. Results: Actual priceshave
changed sinice 1986, Goat and sheep meat prices and preduction
raised proportionally higher than beef from 198640 1992, Droug-
I, strict price centrol, and foreign effers cansed preduction plus
sale-price decrease, thus discouraging preducers. The most
important trading-channel was identified. Its total margin of
commercialization is 62.3%. Even given these negative factors
affecting goat meal prices and production, productionincreased
68.0 % versus 6.5% for beef (1986-1992),
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INTRODUCCION

n México, la poblacion caprina es de 10
millones de cabezas, de ellasel 64% selocaliza
en las regiones aridas  Los estados de mayor
produccion son: Coahuila, Nuevo Ledn, Zacatecas, San
Luis Potosi, Puebla, Hidalgo y Oaxaca

1 Recibido para publicar el 1 de setiembre de 1993

* M C, Investigadores del Programa Caprinos, INIFAP-ZAC
Apdo 18 Calera, Zacatecs, Méx

#k M.C., Investigador del Programa Sistemas de Produccién,
INIFAP-ZAC , Méx

ek MC, Investigador del Programa Forrajes, INIFAP-ZAC
Max

ek M €, Investigadordel Progransa Forrajes, INIFAP-LaELaguna
Méx

TA. Falcon® F.G Echavarria®* H. Salingst®¥,

RESUMEN

Este estudio tuve como propésitos cenocer y determinar fos
factores que afectan Ia comercializacién de carne de caprino en
¢l estado de Zacatecas, Méx. El anilisls integrd informacidn
secundaria {estadisticas de poblacion animal, fndices de precios,
clima, ¥ otros), informacion primaria (entrevistas informales a
productores, acaparadores, “birrieres™ y otros), e informantes.
clave en centros de abaste y carnicerias. Se analizaron los datos
a pariir de la deflacidn de los precios con base en 1986, para
facilitar los ecomparaciones. Se asocid la variacién de los precios
¥ de la produceion de carne con factores como clima, control de
precios ¢ intreduccion de carne de ovino de hajo precio, prove-
niente de Nucva Zelanda, Los resuitados indicaron que los
precios reales de fa carne fluctuaron desde 1986. Tl crecimiento
ent o precio real y la produecidn de carne de caprino y de ovino
fueron mayores que ka de bovino de 1986 a 1992, Asimismio, ia
escasexde Huvia, el control estricto de preciosy fa ofertade carne
del extranjero provocaron Ia disminucién de la produccién y de
los precios en algunos siios, [o que desestimul 6 at productor, En
cuante a fos canales de comercializacion, se identificé el mis
importanie, cuyo margen brute de comercializacién fue de 62,3
por ciento. A pesar de los factores que afectaron ia produccidn
¥y los precios, hubo un crecimiento de 68 0% enlaproduccidnde
carne de cabra, en contraste al 6.5% delade bovino (1986-1992),
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En Zacatecas se explotan mds de 600 mil cabezas,
en su mayoria bajo el sistema de pastoreo exlensivo;
produccion fuertemente influenciada por la disponibi-
lidad de alimento; es decir existen dos sistemas de
produccidn, uno orientado a la produccion de cabrito y
otro, a la venta de animales adultos para carne  Las
précticas de manejo, sanidad y mejoramiento genético
son limitadas. Ademds, los canales de comercializacion
del producto caprino impiden que las ganancias de log
productores comrespondan a su esfuerzo e inversion,

Este dltime aspecto se ha dejado de lado en la
mayoria de los trabajos de investigacion. Ya que no
abordan el estudio integral del sistema de produccidn y
consideran como parte del mismo no sélo el proceso de
produceidn sino también el de comercializacién, Eso
ha traido como consecuencia una falla de caracteriza-
cion de los diferentes factores que afectan el proceso, y
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una identificacion poco clara de los canales de comer-
cializacion, lo gue impide al caprinocultor reconocer
las oportunidades a su alcance para mejorar las condi-
ciones de venta de sus productos

Ademds, por ser lacomercializacion una actividad
exogena al sistema de produccidn, no se le contempla
dentro del proceso tradicional de generacin y valida-
cidn de tecnologia, lo que reduce su efectividad ante la
incapacidad de reflejar el incremento de 1a produccion
en el aumento del ingreso del productor.

El objetivo de este trabajo fue identificar los facto-
res que afectan el proceso de comercializacion de la
carne de caprinos en el estado de Zacatecas y los canales
de comercializacion mas usados por el productor, para
sugerir algunas modificaciones al proceso de comercia-
lizacion actual.

MATERIALES Y METODOS

Este rabajo se hizo paralelamente al rabajo de
investigacitin que se realiza actualmente en Zacatecas,
sobre sistemas de produccion caprina. El problemaen
la comercializacion se detectd por el diagnostico emi-
tido por INIFAP y CHD (1991,

Para especificar el problema se siguio ¢l procedi-
miento usado por Echavarria (1989}, esto es, entrevistas
informales con un grupo de 12 productores participan-
tes en el proyecio de investigacion ya mencionado.
Como complemento a esta informacion primaria se vi-
sitaron diversas personas asociadas a los canales de
comercializacion, como son los acaparadores (compra-
dores a gran escala) y los vendedores de “birria” (pla-
tillo tipico con carne de caprinoy. En otro nivel de co-
merciglizacion, se revisaron las carnicerfas y centros de
abasto. Por ditimo, se estudiaron las estadisticas de pro-
duccion de la Secretarfa de Agricultura y Recursos
Hidraulicos (SARH 1992), la informacion de las esta-
ciones meteorolOgicas cercanas al drea de estudio y la
delos precios de venta de lacarne de ovinoen canal, que
se introduce de EE UL procedente de Nueva Zelanda,
asf como los precios de la camne en canal de hovinos y
de caprinos.

Las entrevistas informales a productores, acapara-
dores, camiceros y vendedores de “bimria”, se enfoca-
ron exclusivamente para conocer los precios de anima-
les en pie y en canal, y las condiciones de venta.

Analisis de informacidn

El andlisis de la informacidn se dividié en tres
partes: primero, se recopild la informacidn secundaria
proporcionada por las instituciones. Isto permitié
entender los cambios en los precios de la came de
caprino y su retacion con la de ovinos y bovinos, ya que
se rabajo con precios reakes con base en 1986,

A continuacion, como el sistema de produccién
objetivo depende primordialmente de la vegetacion
natural, con el prop@sito de entender los cambios en la
produccion a traveés de los aifios, se utilizaron los datos
de precipitacion de la estacidn climatolégica del Muni-
cipiode Ojocaliente, paraexplicarlapresencia o la falta
de vegetacion nativa,

Por dltimo se desglosaron fos precios del producto
para los diferentes niveles y canales de comercializa-
cion. Para lograrlo se utilizd 1a siguiente relacidn: un
animal de desecho rinde en promedio 48% en canal;
desde el canal a Ja obtencidn de came cocida para
“birria”, hay un rendimiento del 30%, dependiendo de
la suavidad de preparacion de la came. Asi, un animal
de 35 kg en pie, se convierte en una de 16 kg en canal,
y asuvez en 5 kg de “hirria”. En coanto al cabrito, la
relacion es un tercie del peso en pie hasta came en canal.
Esarelacion se obtuvo con base en la experiencia de los
“birrieros” entrevistados

RESULTADOS Y DISCUSION

De acuerdo conel diagndsticorealizadopar INIFAP
y CHD (1991} hay dos sistemas de produccién defini-
dos en Zacatecas: la produccién de cabrito al norle y de
carne para "birria” en el centro y sureste dei estado; este
iliimo es el sistema donde se (trabaja actualmente y
sobre el cual se centra el presente estudio.

Las zonas del centro y sureste, representadas por
los municipios de Ojocaliente y Pdnuco, se caracterizan
por un sistema de produccidn especializado en la
produccion de camne para preparar el platillo conocido
como “hirria” (Salinas er al. 1991), Este tipo de sistema
estd determinado por las caracteristicas ecol¢gicas
predominanies, es decir, una mayor precipitacion en la
zonanorte (<370 mm vs 450 min) (SARH 1992) y, por
consiguiente, mas disponibilidad de pastos nativos y
esquilmos de cultivos de tiempo (frijol y maiz). Esto
favorece la produccion de animales adultos para came,

Turriaiba Vol. 44, Nim. 4, 1994, p. 266-271



268 TURRIALBA: VOL. 44, NUM. 4, TRIMESTRE OCTUBRE - DICIEMBRE 1994

con mayor rendimiento en canal (Salinas er al. 1991),
Es conveniente mencionar que, en esta zona, lademan-
da de carne de cabrito propiamente no existe o ¢s muy
baja.

El mercadode came para “birria” se basa en dos ti-
pos de animales, el de los machos desde los tres meses
hastalos veinte meses de edad y el de 1as hembras y los
sementales de desecho, Este tipo de animales se consu-
me en el estado y un 56% se destina a los estados de
Aguascalientes, México, Nuevo Leén y San Luis Poto-
si.

Variacién del precio
desde 1986

Para explicar en parte las variaciones en los precios
de la carne de capring, se utilizaron las estadisticas de
produccién de carne de ovino y bovino, que son las
especies mas importantes que se consumen en el estado
y, ademds, porque las variaciones en una repercuten en
laotra. Parafacilitarsucomparacion y detectar algunos
factores en 1a vartacidén de los precios, estos se deflac-
taron con respecto al afio de 1986 (Cuadro 1).

Un primer factor considerado fue el efecto del
control de precios, efectuado en todo el pais y que
repercute en la produccidn desde 1988; eso se observa
en el Cuadro 1 donde los precios més altos por kilo de
carne de canal se obtuvieron en 1988 y, a partir de ese
momento, se inicié una disminucioén pauvlatina que
llegé al precio mds bajo en 1990. Esto afectd la
produccién de ovinos y bovinos, que presentaron una
tendencia similar a la de caprinos.

Como se ve, el incremento real en el precio del kilo
de carne de caprino en canal vadé desde 1986 hasta
1992 y alcanzd el mejor precioen 1988. Esodesestimuy-
16 al productor.

El comportamiento del precio por tonelada de
camne en canal de caprinos, durante el periodo 1986-
1992, present6 en los tres primeros afios una tendencia
creciente que alcanzd el precio més alto en 1988, pero
después, y como resultado del control de precios que se
establecié en el pais, en los dos siguientes afios se tuvo
un comportamiento decreciente hasta obtener el precio
mds bajo en 1990, cuando la tonelada de came apenas
alcanzé los $996.23 (pesos mexicanos). En 1991 y
1992, se observé alguna recuperacién; sin embargo, el
precio del dltimo afio apenas fue similar al alcanzado en
1987.

Sin embargo no se pueden atribuir estos efectos
dnicamente al control de precios, puesto que también
existen otros factores que contribuyen a 1a disminucion
de la produccidn de una especie y al incremento de otra.
Labajaprecipitacidn en algunos afios provocd perfodas
secos, en ellos las arbustivas dominan sobre las grami-
neas y las herbdceas (Teague 1992}, lo que aumenta la
oportanidad de alimentacién para el caprino sobre el
ovino y el bovino.

El productor, conocedor de las caracieristicas
propias de cada especie, escoge la que tiene mayor
capacidad de adaptacitn a las condiciones ambientales
¥, que por lo tanto, disminuye los costos de manuten-
cién, Si se considera que Zacatecas es un estado
semidesértico y que la produccién de las especies
animales, COMo caprings, ovinos y bovinos, basan su

Cuadrel. Producciénaproximadade carne por afio y preciosmedios porkilograme de carne en canal de rumiantes, en el Estado de Zacatecas,

Méx.

Afio Caprinos Ovinos Bovinos

{t) precio’ (t) precio ) precio
1986 [272 800.00 956 800 00 34745 600 00
1987 1353 1220.00 1034 1501.00 15393 1032.00
1988 1 409 160888 1658 172719 36624 125990
1089 1988 1187.77 1693 1196 97 35389 101743
1990 1699 996.23 1224 1168 56 35329 810,07
1991 2071 1 065.89 1095 113718 14420 {17261
1992 2137 1227 .67 1429 137104 37020 8R6 71
Diferencia 1986-1992 865 427.33 473 471 04 2275 286.71

Nota: ! US$1 00 =$638.00 (1986).

Fuente: Datos de poblacién y produccién ganadera (SARH 1992)
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alimentacidn en la vegelacion nativa del agostadero,
entonces laasociacion de un afio de alta produccién con
una precipitacion suticiente es apropiada.

Bajo el supuesto de que la precipilacion s un
indicador suficiente para clasificar un aflo, se puede
decir que desde 1986 a 1992, la precipitacidn ha sido
benigna (400 mm), exceptoen 1989, con 347 mm, y que
podria clasificar como un afio limitativo. Segdn el
Cuadro 1, la produccion de las tres especies animales
presenta un continuo ascenso desde 1986 hasta 1988,
pero en 1989, cuando la produccidn de ganade bovino
disminuy6é y la produccion ovina se mantuvo constante,
finicamente la produccion caprina crecid. Durante 1990,
laproduccién bovina fue constante, y laovina y caprina
bajas. Es, en la época seca de 1990, cuando més se
sinti6 la poca humedad del afio anterior por a falta de
vegetacion nativa. Asi, los primeros en resentir una
disininucion en el alimento {ueron 1os bovinos, segui-
dos por los ovinos y los caprinos, gue son una especie
mds ristica. Esto explica la causa de la reduccién més
dréstica de unas especies que otras (Lu y Coleman
1984; De la Fuente 1989).

Un idltimo factor que aclara las variaciones del
precio y de la produccidn de carme de caprino, es la
introduccién de carne de ovino desde EE UU, prove-
niente de Nueva Zelanda,

Esa carne comenzé a llegar al estado de Aguasca-
lientes (donde Zacatecas envia parte de su produccion
de ovinos y caprinos) en 1989 y al afio siguienie se
registrd una clara disminucion en la produccidn de
carne de caprinos y ovinos. Esto porque elkilo de came
introducida fue de $600 y la del estado valia $1196
(precio de 1986) {Cuadro 1) El consumo de carne de
ovinoimportadaresulto unamejor opeion parael publi-
co desde 1989, Eso provocd, ademds de disminuir la
produccion, presiones para reducir el precio de ovinos,
caprinos y bovinos, el cual llegé al precio real més bajo
desde 1986 (Cuadro 1). Es importante sefialar que la
praduccion de carne de ovino y de bovino legd a su
puntomdis hajoen 1991, Noobstante, la produccidn de
caprino se¢ elevd notoriamente, pues el productor
encontrd queg, por su rusticidad, era una especie mas
facil de manejar y de menor inversién. De 1986a 1992,
la produccion se incrementd en un 68% y su precio real
alcanzd 5427 pesos.

La suma de los factores adversos a la prodoccidn
desalent6 a los productores y los motivg a vender su
ganado para iniciar un proceso de mayor dependencia

delempleo fueradelafinca, e incluso paraemigrar. Esa
stluacion se comprobd también con los productores
dentro del proyecto de investigacién en la region. Sin
embargo, aunque el precio real aumentd poco, tarto en
caprinos como en ovinos, en bovinos fue menor
(5286.71) e influyé en un aumento relativo de la
produccidn de cadaespecie. El mds bajo fue el porcen-
taje de los bovinos (6 5%), seguido de los ovinos
(49 4%, y el mayor fue el de los caprinos (68 .0%).

Canales de comercializacion

Para que el producto llegue al consumidor, debe
pasar por tres canales o niveles de comercializacidn:

Primer canal

Ei primer nivel lo ocupa el productor de caprinos,
guien realiza ventas al acaparador o al “birriero” (Fig.
I). Sila venta se hace al acaparador, el precio es del
10% al 12% menor que el de venta al “birriero”. El
acaparador paga $700 (base de 1986), porkilo de carne
en canal  Este comprador realiza la operacidn cuando
existe mayor oferta o cuando aumentan las necesidades
econdmicas del productor, quien reguiere capital en la
épuca de la siembra o de 1a cosecha de los cultivos.

PRODUCTOR
ACAPARADOR
BIRRIERO
CARNICEROD
CONSUMIDOR FINAL

Canal més comin

Canal menos usado

Fig. . Canales de comercializacién para la carne de caprine.
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Cuadre 2. Margen bruto de comercializacién (MBC) en las
principales vias de comercializacién de carne de
caprino (precies de venta de 1986).

Precio por kilogramo en canal MBC  Precio final (%)

Productos 71900 420
“Birdero” [ 246 00 252 67.2
Consumidor 1854 00 R 1000
Totat 58.0

Productor 1 854 00 428
Acaparador 124600 295 721
Consunudor 1 246.04 328 100.0
Total 62.3

Productor 70040 428
Acaparador 124600 334 721
Consumidor 1636 00 238 1000
Total 572

Ademds, el “birriero’ requiere carne continuamen-
te; por eso, en 1986, pagaba $779 por kilo de carne en
canal. En ese afio, los animales comercializados pesa-
ban aproximadamente 35.0 kg en pie, estimados por el
producior, guien no tiene la costumbre de pesar sus
animales.

Segundo canal

Los participantes en el segundo canal de comercia-
lizacion son el acaparador y el “birriero”. El primero
tiene dos opciones de reventa, vender a otro “birriero”
que no puede afectuar compras directas o vender al
carnicero. En promedio, el acaparador revende con un
incremento de 50% sobre el precio gue paga al productor.
En 1986, el acaparador revendia a un precio que corres-
pondiaa 1246 porkiloen canal Elacaparador obtiene
ganancias solo por trasladar la came del lugar de com-
pra hasta el de venta.

Por su parte, el “birriero” (Fig. 1) compra directa-
mente al productor.  Este comerciante sacrifica el
animai y elabora la "birria” y, en 1986, la expendia a
$1854 el kilo. Este intermediario tiene la opci6n de
vender aotro “birriero”, con una ganancia adicional del
pago al productor.

Elcarnicero venddio al consomidor, en 1986, el kilo
de came a $1636. Mientras que ¢l birriero lo hizo al
consumidor en 51854 por kilo de carne. Es importante

advertir que en todos los casos la expresion en kilos de
carne se¢ basa en transformaciones a came en canal

Tercer canal

El tercer canal o nivel o ocupa el consumidor.
Este, en 1986, adquiriria la “birria” en §1854, y lacarne
sin coccidn a $1636 pesos

Existe un canal de comercializacién directo desde
el productor al consumidor. La participacidn del pro-
ductor en el precio final es total. Esta via de comer-
cializacion se perfila como una opcion real para reducir
la participacién de los intermediarios (Fig. 1). Los pre-
cios que se mencionan son beneficios brutos y no se
consideran los costos que implicacadaformadereventa.
Los costos consisten en el traslado, el sacrificio de los
animales y la elaboracidn de la “birria”. Ademds, su
venta implica costos de establecimiento ¢ impuestos.

En todos los casos hay que agregar $0.98 pesos de
1986 por el cuero y $0.79 por las visceras, que equivale
al pago de quien realiza el degiiello.

El principal canal de comercializacién detectado
es el del acaparador, seguido por el del “birriera”.
Ambos son los compradores directos con gue cuentael
productor. Elcanal de comercializacion del acaparador
presenta ¢l mayor margen bruto de comercializacion
(62.3%}, en el cual el productor participa conun 37.7%
del precio final al consumidor (Cuadro 2},

CONCLUSIONES

La variacion del precio y produccién de carne de
caprino se asocia 4 factores como el clima, el control de
precios, la variacion en la produccion de otras especies
animales y la introduccion de carne del extranjero.
También contribuye la estacionalidad, la necesidad de
recursos del productor, la concentracién de ofertaen las
regiones y las ventas en pie sin considerar su peso.

El productor tiene una participacién del 37.7% al
42.0% en ¢! precio {inal al consumidor en los dos
canales de comercializacion mas importantes.
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La opcidn de comercializacion que da mayor utili-
dad al productor, es cuando éste transforma el producto
y lo vende directamente al consumidor,
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